Дело №  2-169/04
                   16 ноября  2004 года
РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации
Коношский районный суда Архангельской области в составе: председательствующего судьи  Артемовой Н.П., при секретаре Козловой Л.Н., с участием заместителя прокурора Коношского района Ерина О.Д.,
рассмотрев в открытом судебном заседании 16 ноября 2004 года в п. Коноша гражданское дело по заявлению Осипяна Рантика Галустовича на решение Коношской территориальной избирательной комиссии (далее Коношская ТИК) об отказе в его регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета по округу № 8,
установил:

Осипян Р.Г. обратился в суд с заявлением на решение Коношской территориальной избирательной комиссии от 10 ноября 2004 года об отказе в регистрации его кандидатом в депутаты Муниципального Совета по избирательному округу № 8, считая действия Коношской ТИК незаконными.
В суде Осипян Р.Г. доводы заявления поддержал, мотивируя тем, что решением Коношской ТИК № 03-3/2 от 10 ноября 2004 года ему отказано в регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район» Архангельской области. В обоснование заявления указал, что основанием отказа явилось недостаточное количество представленных действительных подписей избирателей, собранных в его поддержку. Он 5 ноября 2004 года в Коношскую ТИК представил 60 подписей. Однако при проверке подписных листов ТИК было установлено, что 16 подписей собрано на территории другого, 11 избирательного округа (улицы Печорская, Вельская, Комсомольская, Архангельская) а не на территории 8 избирательного округа, где он должен был собирать подписи. Это стало возможным по причине того, что указанные улицы ранее входили в один избирательный округ. Но поскольку его с границами округа № 8 ТИК не ознакомила, кроме того, о времени проведения проверки подписных листов не уведомила, то он был лишен возможности контролировать ситуацию и предоставить в ТИК дополнительные подписные листы, которые у него были в наличии. Путаница с границами избирательного округа по его мнению стала возможной и потому, что при определении границ избирательных округов допущено нарушение закона, а именно: граница избирательного округа не соответствует границам избирательного участка. Поскольку право быть избранным нарушено, заявитель просит признать отказ в регистрации его кандидатом незаконным.
Ответчик Вострокнутов А.А., председатель Коношской ТИК, требования истца не признал и пояснил, что Осипяну Р.Г. отказано в регистрации в связи с тем, что он собрал подписи в другом избирательном округе, поэтому подписи и признаны недействительными.
Суд, заслушав доводы истца, ответчика, свидетелей, прокурора, полагавшего отказать в заявлении Осипяну Р.Г.. исследовав материалы дела, приходит к следующему.
В соответствии со ст.32 Конституции РФ граждане РФ имеют право избирать и быть избранными в органы государственной власти и органы местного самоуправления.
Регистрация кандидата осуществляется соответствующей избирательной комиссией. Законом, а именно ст.38 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» и ст. 46 Областного закона «О выборах депутатов представительных органов и выборных должностных лиц местного самоуправления в Архангельской области» определен порядок представления избирательных документов для регистрации кандидата. Одним из требований является представление избирательных документов: подписных листов с подписями избирателей, оформленных в соответствии с требованиями закона, а именно: как предусмотрено ст.37 п.6 ФЗ «Об основных гарантиях… » подписи могут собираться только среди избирателей, обладающих активным избирательным правом и в том избирательном округе, в котором кандидат дает согласие на выдвижение.
Доводы истца о том, что избирательный округ должен составлять единую территорию и не допускать образования избирательного округа из территорий, не граничащих между собой (ст. 18 ФЗ) и то, что границы избирательных участков не должны пересекать границы избирательных округов (ст. 19 ФЗ) являются несостоятельными, поскольку в районной газете «Коношский курьер» от 10 сентября 2004 года опубликована схема и границы избирательных округов, в связи с чем кандидат не был лишен возможности ознакомиться с границами своего округа до начала сбора подписей в свою поддержку среди избирателей. И данная схема округов не признана судом в установленном законом порядке недействительной и не подлежащей применению. Данные доводы истца на разрешение заявления по существу не влияют.
Действительно, при проверке достоверности данных, содержащихся в подписных листах, в соответствии со ст.47 Областного закона «О выборов депутатов ...» о времени проведения проверки подписных листов соответствующая избирательная комиссия обязана сообщить кандидату или его доверенному лицу. Однако законом не предусмотрено, что во время проверки подписей и в случае установления недостаточного количества представленных достоверных и действительных подписей избирателей, собранных в поддержку кандидата, у последнего имеется право представить запасные подписные листы.
Суд приходит к выводу, что, отказывая в регистрации кандидату в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район» территориальная избирательная комиссия руководствовалась законом, а именно: в соответствии со ст.38 п.23 п.«д» ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ» недостаточное количество представленных достоверных и действительных подписей избирателей, собранных в поддержку кандидата, может быть основанием для отказа в регистрации кандидата.
На основании изложенного судом не установлено нарушения закона при отказе в регистрации кандидата в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район».

На основании изложенного, руководствуясь ст. 261 ГПК РФ, суд
решил:

В удовлетворении заявления Осипяна Рантика Галустовича на отказ Коношской территориальной избирательной комиссии от 10 ноября 2004 года в регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район» Архангельской области - отказать.
Решение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Коношский районный суд в течение пяти дней со дня принятия судом решения.
Председательствующий                                                                               Н.П. Артемова
