Решение  Железнодорожного районного суда г. Пензы от 16 февраля 2009 года  по делу № 2-475/09 г.
Рассмотрев в открытом судебном заседании в г. Пензе, в здании суда дело по заявлению зарегистрированного кандидата в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Дрякина Бориса Борисовича об отмене регистрации кандидата в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Атясовой Ирины Юрьевны,

Железнодорожный райсуд г. Пензы У С Т А Н О В И Л:

Зарегистрированный кандидат в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Дрякин Б. Б. обратился в суд с заявлением об отмене регистрации кандидата Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Атясовой И.Ю., указывая, что 01.03.09г. состоятся выборы депутатов Пензенской городской Думы пятого созыва.

08.01.09г. решением Избирательной комиссии г. Пензы по одномандатному избирательному округу № 24 была зарегистрирована Атясова Ю.И. 

03.01.09г. решением Избирательной комиссии г. Пензы кандидатом в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному округу № 24 был зарегистрирован Дрякин Б.Б. 

Заявитель считает, что кандидатом в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва Атясовой И.Ю. были допущены существенные нарушения прав проведения предвыборной агитации, а именно 26.01.09 г. в избирательную комиссию г. Пензы кандидатом в депутаты Атясовой И.Ю. был представлен агитационный печатный материал - листовка А 4 в один фальц, изготовленная по заказу кандидата И.Ю. Атясовой 23.01.09г. тиражом 4 500 экземпляров в типографии ОАО «ИПК «Пензенская правда», оплаченная из средств избирательного фонда кандидата И.Ю. Атясовой. 

В представленном кандидатом в депутаты И.Ю. Атясовой  АПМ  на первой странице размещена фотография здания, в котором располагается администрация г. Пензы и Пензенская городская Дума (г. Пенза, площадь маршала Жукова, д. 4).

 Указанное здание построено по соответствующему архитектурному проекту архитектора Морозовой  в 1984 г., является произведением архитектуры.

Данное здание является основным и главное, единственным объектом изображения, его фотография занимает значительную часть первой страницы АПМ, помещена отдельно, никак не связана с располагающимся рядом текстом, сразу же притягивает, по мнению заявителя, внимание избирателя.

В соответствии со ст. 16 ФЗ от 17.11.95г. №169-ФЗ  «Об архитектурной деятельности в РФ» объектами авторского права на произведения архитектуры являются архитектурный проект, разработанная на его основе документация для строительства, а также архитектурный объект.

 Гражданин, в результате творческого труда которого создан архитектурный проект, признается автором архитектурного проекта. Ему принадлежит также авторское право на разработанную на основе архитектурного проекта документацию для строительства и на архитектурный объект. В соответствии со ст. 17 ФЗ «Об архитектурной деятельности в РФ» автор архитектурного проекта имеет исключительное право осуществлять или разрешать воспроизведение, распространение, публичный показ и переработку своего архитектурного проекта, разработанной на его основе документации для строительства, а также изображений архитектурного объекта.

Заявитель считает, что кандидат в депутаты И.Ю. Атясова неправомерно использовала  в своей предвыборной агитации изображение архитектурного объекта без согласия его автора, что является нарушением законодательства об интеллектуальной собственности.

Кроме того, Атясовой И.Ю. допущено еще одно нарушение законодательства об интеллектуальной собственности, а именно: на последней странице того же АПМ под рубрикой «Анекдот» размещен текст, который также является объектом авторского права: «Путин с Медведевым жарят на вертеле Ющенко. Медведев спрашивает Путина: «Что это Вы, Владимир Владимирович, так сильно вертел крутите, он же так не прожарится?» Путин отвечает: «Когда я медленно вращаю, он уголь тырит».

Указанный текст размещен на официальном Интернет-сайте ЗАО «Издательский дом  «Комсомольская правда» 16.01.09 г. Здесь, на официальном Интернет - сайте 3AО Издательский дом «Комсомольская правда», в левом нижнем углу имеется знак охраны  авторского права, состоящий из латинской буквы «С». Согласно данному указанию обладателем исключительных авторских прав на материалы, размещенные на Интернет-сайте, является «Издательский дом «Комсомольская правда».

Заявитель считает, что указанный текст использован кандидатом Атясовой И.Ю неправомерно, поскольку каждый посетитель данного Интернет - сайта предупрежден об охране авторских прав на материалы, расположенные на этом сайте, и о запрете на их копирование и воспроизведение.

В связи с изложенным, заявитель считает, что кандидатом в депутаты И.Ю. Атясовой осуществляется агитация, нарушающая законодательство РФ об интеллектуальной собственности, ею неоднократно нарушено авторское право.

В связи с изложенным заявитель просил суд отменить регистрацию кандидата  в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Атясовой Ирины Юрьевны.

Заявитель Дрякин Б.Б. в судебное заседание не явился, просил рассмотреть дело в его отсутствии, на заявлении настаивает.

Представитель заявителя по доверенности Шуварин А.Н. поддержал  заявление и просил его удовлетворить.

Затем в ходе судебного заседания представитель заявителя по доверенности Шуварин А.Н., увеличив в порядке ст. 39 ГПК РФ исковые требования в части требования отмены регистрации кандидата в депутаты Пензенской Городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу №24 Атясовой И.Ю. по причине нарушения авторских прав, отсутствия авторского договора с автором фотографии, изображенной на агитационной листовке.

Заинтересованное лицо Атясова И.Ю., её представитель по доверенности Втулкина Е.В. доводы заявления не признали, просили в его удовлетворении отказать, пояснив при этом, что автором фотографий названного объекта является Малышев Е.В, который письменно выразил свое согласие на использование выполненной им работы с  целью использования в агитационных материалах.

Представитель Избирательной комиссии г. Пензы по доверенности Саврасов АИ.  просил в иске отказать. 

Выслушав объяснения сторон, исследовав материалы дела, заслушав заключение старшего помощника прокурора Железнодорожного района г. Пензы Урусовой Т.О., полагавшей исковые требования удовлетворить, суд пришел к следующему.

В соответствии со ст. 259 ч.3 ГПК РФ с заявлением в суд об отмене регистрации кандидата, списка кандидатов, вправе обратиться избирательная комиссия, зарегистрировавшая кандидата, список кандидатов, кандидат, зарегистрированный по тому же избирательному округу, избирательное объединение, список кандидатов которого зарегистрирован по тому же избирательному округу, а также в случаях, установленных федеральным законом, прокурор.

Согласно Федеральному закону от 12.06.02 г. №  67-ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» при проведении предвыборной агитации, агитации по вопросам референдума запрещается агитация, нарушающая законодательство РФ об интеллектуальной собственности.

В соответствии с п.д. «д» п.7 ст. 76 указанного Закона регистрация кандидата может быть отменена судом по заявлению зарегистрировавшей кандидата избирательной комиссии, кандидата, зарегистрированного по тому же избирательному округу, в случае несоблюдения кандидатом ограничений, предусмотренных п. 1 или 1.1 ст. 56 указанного закона.

Согласно ч.1 ст. 1228 ГК РФ автором результата интеллектуальной деятельности признается гражданин, творческим трудом которого создан такой результат.

В соответствии с п. 1.1 ст. 56 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ» от 12.06.03 г. № 67-ФЗ, частью 1.1 ст. 53 Закона Пензенской области «О выборах депутатов представительного органа муниципального образования в Пензенской области» от 25.02.06 г. № 976-ЗПО запрещается агитация, нарушающая законодательство РФ об интеллектуальной собственности.

Судом установлено, что Постановлением Избирательной комиссии г. Пензы от 08.01.09 г. № 22/256 Атясова И.Ю. была зарегистрирована кандидатом в депутаты Пензенской городской Думы 5 созыва, выдвинутым в порядке самовыдвижения по одномандатному избирательному округу № 24.

Постановлением Избирательной комиссии  г. Пензы от 03.01.09 г. № 17/213 Дрякин Б.Б. был зарегистрирован в качестве кандидата в депутаты Пензенской Городской Думы 5 созыва по избирательному округу № 24, он был выдвинут Пензенским региональным отделением Всероссийской политической партии «Единая Россия» на основании выписки их протокола второго этапа XII внеочередной Конференции Пензенского регионального отделения  Всероссийской политической   партии «Единая Россия» от 24.12.08 г. 

Согласно подп. «г» и «д» п.7 ст. 76 Федерального закона от 12 июня 2002 года № 67-ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» регистрация кандидата может быть отменена судом по заявлению зарегистрировавшей кандидата избирательной комиссии, кандидата, зарегистрированного по тому же избирательному округу, в случаях установления факта подкупа избирателей и несоблюдения кандидатом ограничений, предусмотренных п.1 или 1.1 ст.56 данного Федерального закона (запрещение агитации, нарушающей законодательство РФ об интеллектуальной собственности).

В соответствии со ст. 1276 ГК РФ без согласия автора и без выплаты авторского 

вознаграждения допускается воспроизведение произведений архитектуры, которые  постоянно расположены в месте, открытом для свободного посещения, за исключением случаев, когда изображение произведения является основным объектом таких воспроизведений. Под воспроизведением произведения понимается  изготовление одного или более экземпляров произведения или его части в любой материальной форме. Согласно ст. 16 Федерального закона от 17 ноября 1995 г. N 169-ФЗ "Об  архитектурной деятельности в Российской Федерации" объектами авторского права на  произведения архитектуры являются архитектурный проект, разработанная на его основе документация для строительства, а также архитектурный объект. Гражданин, в результате  творческого труда которого создан архитектурный проект, признается автором архитектурного проекта. Никем из лиц, участвующих в деле не оспаривалось, что агитационный печатный материал был выпущен в виде листовки А4 в один фальц, изготовленной по заказу кандидата И.Ю. Атясовой 23.01.09 г. тиражом 4500 экз. в типографии ОАО «ИПК «Пензенская правда», оплаченная из средств избирательного фонда кандидата И.Ю. Атясовой. На первой странице агитационного печатного материала размещена фотография здания, в котором располагается администрация г. Пензы. Проверяя обоснованность ссылок заявителя на допущенные Атясовой И.Ю. нарушения ограничений, предусмотренных п.1 или 1.1. ст. 56 ФЗ № 67-ФЗ от 12.06.02 г., в частности, нарушения законодательства РФ об интеллектуальной собственности, суд считает, что нарушений в данном случае не усматривается.

Как видно по делу, поводом для этого явилось помещение изображения фотографии здания, в котором располагается администрация г. Пензы и Пензенская Городская Дума  (г. Пенза, ул. Площадь маршала Жукова, д. 4). Указанное здание построено по соответствующему архитектурному проекту архитектора Морозовой в 1984 г., является произведением архитектуры. Данное здание находится в местах для свободного посещения. Таким образом, в данном случае не установлено обстоятельств, подтверждающих проведение Атясовой И.Ю. предвыборной агитации, возбуждающей социальную, расовую, национальную или религиозную рознь, унижающей национальное достоинство, с нарушением законодательства об интеллектуальной собственности; использование ею в целях достижения определенного результата на выборах денежных средств помимо средств собственного избирательного фонда.

Вместе с тем судом установлено, и не отрицалось сторонами, что фотографическое изображение / произведение/ автора на агитационном печатном материале не является воспроизведением только самого здания администрации г. Пензы, поскольку данное здание не является единственным объектом, изображенным на данной фотографии. В связи с чем данная фотография как предмет творчества является объектом авторского права. Автором фотографий указанного объекта является первоначально, со слов Атясовой И.Ю. и её представителя, Малышев Е.В., а затем какое-либо другое лицо. 

Из материалов дела видно, что с автором (фотохудожником Малышевым Е.В. либо иным лицом - автором фотографии) не был заключен предварительно авторский  договор, следовательно, использование его авторских работ в агитационных материалах Атясовой И.Ю. являлось неправомерным, распространение объектов авторских прав допускается только с согласия правообладателей, права на воспроизведение,  распространение и переработку, могут передаваться только по авторскому договору.

Кроме того, Атясова И.Ю, её представитель в судебном заседании не отрицали того обстоятельства, что с автором фотографического снимка у Атясовой И.Ю договора нет, согласие его не получено, место нахождение его не известно, он скрывается, поскольку его могут уволить с работы, произошло хищение документов и материалов, в частности, негативов фотографических снимков. Судом установлено, что были использованы фотографии здания администрации г. Пензы,  являющиеся самостоятельным результатом творческой деятельности выполнявшего их фотографическим способом лица.

Судом установлено, что здание (Площадь маршала Жукова, д.4)  постоянно находится в местах, открытых для свободного посещения, с него сделаны фотоснимки.

Судом установлено, что автором фотографий указанного объекта является, со слов Атясовой И.Ю, Малышев Е.В. либо иное лицо.

Кроме того, Атясова  и её представитель в своих возражениях ссылались на наличие такого авторского договора и согласия автора на использование его фотографий в агитационном материале, а затем, как было указано выше, в судебном заседании не отрицали того обстоятельства, что такого договора они суду представить не могут по вышеуказанным причинам.

Судом установлено, что были использованы фотографии здания, являющегося самостоятельным результатом творческой деятельности выполнявшего их лица - фотографа Малышева либо другого лица.

В соответствии со ст. 1259 ГК РФ объектами авторских прав являются произведения науки, литературы и искусства независимо от достоинств и назначения произведения, а также от способа его выражения: абз. 9 фотографические произведения и произведения, полученные способами, аналогичными фотографии.

Таким образом, кандидат в депутаты Атясова И.Ю. вела предвыборную агитацию, сопряженную с незаконным использованием объектов авторских прав.

В соответствии с п. 6 ст. 1259 ГК РФ не являются объектами авторских прав произведения народного творчества, фольклор, не имеющие конкретных авторов.

Текст был размещен в рубрике «Анекдот дня». Этот анекдот действительно является результатом народного творчества, поскольку на протяжении уже нескольких лет в различных интерпретациях рассказывается о проворности человека на вертеле. Этот анекдот на протяжении длительного времени использовался Атясовой и её друзьями в качестве шутливого высказывания в разговорной речи, о чем подтвердила в судебном заседании допрошенная в качестве свидетеля Данилова.

Кроме того, анекдот, размещенный на сайте и использованный в листовке Атясовой, не являются точными копиями.

Кроме того, необходимо отметить, что заявитель в части воспроизведения ссылается лишь на форум в порядке обсуждения статьи, то есть на диалог пользователей сайта, но никак на какое-либо авторское произведение.

Это усматривается и из указания нотариуса Воронюк Т.А., протокол осмотра  письменных доказательств, которой приложен заявителем:  в блоке «добавить  комментарии» была выбрана ссылка «считать остальные комментарии, в результате  чего был осуществлен переход на Интернет - страницу ... далее по тексту . В связи с этим ЗАО «Издательский дом «Комсомольская правда» суд не может считать автором или правообладателем данного в простонародье «анекдота». Знак () является составной частью знака охраны авторского права, состоящего из трех элементов: собственно (), имени / наименования / обладателя исключительных авторских прав; года первого опубликования произведения. Наличие () знака подтверждает лишь исключительность права на именование «Комсомольская правда».

С доводами иска об исключительных авторских правах ЗАО «Издательский дом  «Комсомольская правда» как на основание к удовлетворению иска суд не может согласиться.

Однако, исходя из вышеизложенного, следует, что кандидатом в депутаты И.Ю. Атясовой осуществляется агитация, нарушающая законодательство РФ об интеллектуальной собственности, ею нарушено авторское право, что является безусловным основанием для отмены регистрации кандидата. Кандидат Атясова И.Ю., используя неправомерные методы предвыборной агитации, имеет преимущество перед другими кандидатами, выражающееся в неравных агитационных возможностях, что нарушает равенство конституционного права каждого гражданина быть избранным в органы местного самоуправления.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК РФ, суд 

Р Е Ш И Л:

Регистрацию кандидата в депутаты Пензенской городской Думы пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 24 Атясовой Ирины Юрьевны отменить.

Решение может быть обжаловано в Пензенский облсуд через Железнодорожный райсуд г. Пензы в течение 5 дней.

