Дело № 3-27
20 февраля 2009 года
РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
Архангельский областной суд в составе: председательствующего судьи Рассошенко Н.П. при секретаре Коноваленко Е.В.
с участием прокурора областной прокуратуры Мамоновой Е.И. рассмотрев  в  открытом  судебном  заседании   в   городе  Архангельске  20 февраля 2009 года дело по заявлению Хромцова С.Н. об отмене регистрации кандидата   в   депутаты   Архангельского   областного   Собрания   депутатов пятого созыва Белоглазова В.И.,
установил:
Хромцов С.Н. обратился в суд с заявлением об отмене регистрации кандидата в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва Белоглазова В.И.
В обоснование заявленных требований указал, что он зарегистрирован кандидатом в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 18. Постановлением от 14 января 2009 г. Новодвинской территориальной избирательной комиссии, по тому же округу был зарегистрирован кандидатом в депутаты Белоглазов В.И. В период избирательной кампании кандидат в депутаты Белоглазов В.И. допускал нарушения избирательного законодательства, которые влекут отмену регистрации. Так, он, в предвыборной агитации, использовал товарный знак, принадлежащий ОАО «Архангельский целлюлозно-бумажный комбинат», что является нарушением пункта 1.1 ст. 56 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ» (далее федеральный закон № 67-ФЗ).
Кроме того, в агитационном материале, транслируемом телекомпанией ООО «Норд ТВ» на канале ТНТ используется фрагмент записи заключения генеральным директором ОАО «Архангельский ЦБК» Белоглазовым В.И. с муниципальным образованием «Город Новодвинск» соглашения о социальном партнерстве. При заключении соглашения присутствуют выборные лица - глава муниципального образования «Город Новодвинск» Попов И.Л. и председатель Городского Совета депутатов муниципального образования «Город Новодвинск» Вишняков С.А., что, безусловно, с благоприятной стороны позиционирует данного кандидата в глазах избирателей. Так же в агитационном материале размещен фрагмент встречи главы администрации Архангельской области Михальчука И.Ф. с руководством города Новодвинска и его посещение производственных помещений   ОАО   «Архангельский   ЦБК».   Тем   самым   Белоглазов   В.И. использовал преимущества своего должностного положения, что согласно пункту «в» ч.7 ст.76 ФЗ Федерального закона № 67-ФЗ является основанием для отмены регистрации.
В судебном заседании Хромцов С.Н. заявленные требования поддержал по тем же основаниям.
Его представитель Сухопарова Л.С. заявленные Хромцовым С.Н. требования поддержала. Уточнила, что Белоглазов В.И. использовал преимущества своего должностного или служебного положения, воспользовавшись помещениями ОАО «АЦБК», а также проводя агитацию во время публичного мероприятия, организованного государственными и (или) муниципальными органами, организациями независимо от формы собственности. Так, в агитационном печатном материале кандидат Белоглазов В.И. изображен на фоне цехов ОАО «Архангельский ЦБК», генеральным директором которого он является. Кроме того, в целях агитационной деятельности он использовал публичные мероприятия: встречу с губернатором Михальчуком И.Ф. и подписание соглашения между Муниципальным образованием «Город Новодвинск» и ОАО «Архангельский ЦБК», на котором присутствовали глава МО «Город Новодвинск» и председатель городского Совета депутатов.
Кроме того, агитационный печатный материал, на котором Белоглазов В.И. незаконно разместил торговых знак ОАО «АЦБК», является печатной продукцией, следовательно, кандидатом нарушено законодательство РФ об интеллектуальной собственности.
В судебном заседании заинтересованное лицо Белоглазов В.И. заявленные требования не признал и пояснил, что нарушений избирательного законодательства не допускал. Агитационный печатный материал, на котором изображен торговый знак ОАО «АЦБК» не является товаром, следовательно, права владельца товарного знака не нарушены. Его встречи с губернатором и главой МО «Город Новодвинск» происходили задолго до начала избирательной кампании. Права Хромцова С.Н. не нарушены, т.к. тот, являясь директором ООО строительно-монтажная фирма «Арктикстрой», имеет возможность встречаться и встречался с губернатором области. Кроме того, Хромцовым С.Н., так же как и им, заключено соглашение о сотрудничестве с Муниципальным образованием «Город Новодвинск», во время подписания которого заявитель встречался с первыми лицами города Новодвинска.
Представители заинтересованного лица Шитова Т.Е. и Артюгина О.Б. заявленные требования не признали и пояснили, что Белоглазов В.И. не нарушал законодательство об интеллектуальной собственности, поскольку использовал товарный знак ОАО «АЦБК» в своей агитационной печатной продукции, а не на товарах. Использование в агитационном видеоролике кадров встреч Белоглазова В.И. с губернатором области и первыми лицами города Новодвинска не свидетельствуют об использовании кандидатом своего должностного или служебного положения.
Представители
заинтересованного
лица
Новодвинской
территориальной избирательной комиссии Курганская И.А. и Кошелев В.Н. с заявленными требованиями не согласились и пояснили, что Новодвинская ТИК никаких нарушений избирательного законодательства в действиях кандидата Белоглазова В.И. не усмотрела.
Заслушав заявителя и его представителя Сухопарову Л.С., заинтересованное лицо Белоглазова В.И. и его представителей Шитову Т.Е. и Артюгину О.Б., представителей заинтересованного лица Новодвинской ТИК Курганскую И.А. и Кошелева В.Н., заключение прокурора Мамоновой Е.И., полагавшей в удовлетворении требований заявителя отказать, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему выводу.
В соответствии с ч.3 ст.259 ГПК РФ с заявлением в суд об отмене регистрации кандидата (списка кандидатов) вправе обратиться избирательная комиссия, зарегистрировавшая кандидата (список кандидатов), кандидат, зарегистрированный по тому же избирательному округу, избирательное объединение, список кандидатов которого зарегистрирован по тому же избирательному округу, а также в случаях, установленных федеральным законом, прокурор.
В силу ч.б ст.259 ГПК РФ заявление в суд о защите избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации подается по подсудности, установленной статьями 24, 26 и 27 настоящего Кодекса, другими федеральными законами.
Согласно п.4 ч.1 ст.26 ГПК РФ Верховному Суду республики, краевому, областному суду, суду города федерального значения, суду автономной области и суду автономного округа подсудны дела об оспаривании (обжаловании) решений (уклонения от принятия решений) избирательных комиссий субъектов Российской Федерации (независимо от уровня выборов, референдума) окружных избирательных комиссий по выборам в законодательные (представительные) органы государственной власти субъектов Российской Федерации, за исключением решений, оставляющих в силе решения нижестоящих избирательных комиссий, комиссий референдума.
Постановлением Архангельского областного Собрания депутатов четвертого созыва от 26 ноября 2008 г. № 2063 выборы депутатов Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва назначены на 1 марта 2009 года. Сообщение об этом опубликовано в газете «Волна» 2 декабря 2008 г. № 47.
Постановлением избирательной комиссии Архангельской области от 6 ноября 2008 года № 64/411-4 полномочия окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва одномандатного избирательного округа № 18 возложены на Новодвинскую территориальную избирательную комиссию.
Постановлением Новодвинской ТИК № 36-131 от 14 января 2009 г. Белоглазов В.И. зарегистрирован кандидатом в депутаты Архангельского областного собрания депутатов пятого созыва по избирательному округу № 18.
Хромцов С.Н. зарегистрирован кандидатом в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов по тому же избирательному округу постановлением Новодвинской ТИК № 38/139 18 января 2009 г.
Следовательно, Хромцов С.Н. вправе обращаться в суд с указанными требованиями, и данные требования подсудны Архангельскому областному
суду.
В соответствии с п.«д» ч.7 ст.76 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» (далее федеральный закон № 67-ФЗ) регистрация кандидата может быть отменена судом по заявлению зарегистрировавшей кандидата избирательной комиссии, кандидата, зарегистрированного по тому же избирательному округу, в случае несоблюдения кандидатом ограничений, предусмотренных пунктом 1 или 1.1 статьи 56 настоящего Федерального закона.
Согласно ч.1.1. ст.56 названного закона запрещается агитация, нарушающая законодательство Российской Федерации об интеллектуальной собственности.
В силу п. 14 ч.1 ст. 1225 ГК РФ результатами интеллектуальной деятельности и приравненными к ним средствами индивидуализации юридических лиц, товаров, работ, услуг и предприятий, которым предоставляется правовая охрана (интеллектуальной собственностью), являются товарные знаки и знаки обслуживания.
Судом установлено, что на агитационной печатной продукции кандидата в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов Белоглазова В.И. изображен товарный знак, правообладателем которого является ОАО «Архангельский целлюлозно-бумажный комбинат».
Однако, данное обстоятельство не является нарушением законодательства Российской Федерации об интеллектуальной собственности по следующим основаниям.
В соответствии с ч.1 ст. 1477 ГК РФ на товарный знак, то есть на обозначение, служащее для индивидуализации товаров юридических лиц или индивидуальных предпринимателей, признается исключительное право, удостоверяемое свидетельством на товарный знак (статья 1481).
Согласно ч.ч.1, 2 ст. 1481 ГК РФ на товарный знак, зарегистрированный в Государственном реестре товарных знаков, выдается свидетельство на товарный знак.
Свидетельство на товарный знак удостоверяет приоритет товарного знака и исключительное право на товарный знак в отношении товаров, указанных в свидетельстве.
6 июня 1965 г. (с последующими дополнениями) Архангельскому целлюлозно-бумажному комбинату выдано свидетельство № 29499 на право исключительного пользования товарным знаком на товарах: целлюлоза, бумага, картон и изделия из них, не относящиеся к другим классам, печатная продукция, писчебумажные товары, плиты древесно-волокнистые, фанера. Срок действия данного свидетельства продлен до 4 января 2001 г.
Указанные обстоятельства подтверждаются также выпиской из Бюллетеня «Товарные знаки и знаки обслуживания».
В соответствии с ч.ч.2, 3 ст. 1484 ГК РФ исключительное право на товарный знак может быть осуществлено для индивидуализации товаров, работ или услуг, в отношении которых товарный знак зарегистрирован, в частности путем размещения товарного знака:
1) на товарах, в том числе на этикетках, упаковках товаров, которые производятся, предлагаются к продаже, продаются, демонстрируются на выставках и ярмарках или иным образом вводятся в гражданский оборот на территории Российской Федерации, либо хранятся или перевозятся с этой целью, либо ввозятся на территорию Российской Федерации;
2) при выполнении работ, оказании услуг;
3) на документации, связанной с введением товаров в гражданский оборот;
4) в предложениях о продаже товаров, о выполнении работ, об оказании услуг, а также в объявлениях, на вывесках и в рекламе;
5) в сети "Интернет", в том числе в доменном имени и при других способах адресации.
Никто не вправе использовать без разрешения правообладателя сходные с его товарным знаком обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак зарегистрирован, или однородных товаров, если в результате такого использования возникнет вероятность смешения.
Согласно ч.ч.1, 2 ст. 1515 ГК РФ товары, этикетки, упаковки товаров, на которых незаконно размещены товарный знак или сходное с ним до степени смешения обозначение, являются контрафактными.
Правообладатель вправе требовать изъятия из оборота и уничтожения за счет нарушителя контрафактных товаров, этикеток, упаковок товаров, на которых размещены незаконно используемый товарный знак или сходное с ним до степени смешения обозначение. В тех случаях, когда введение таких товаров в оборот необходимо в общественных интересах, правообладатель вправе требовать удаления за счет нарушителя с контрафактных товаров, этикеток, упаковок товаров незаконно используемого товарного знака или сходного с ним до степени смешения обозначения.
Анализ указанных правовых норм позволяет сделать вывод о том, что нарушением прав владельца товарного знака будет размещение данного товарного знака без соответствующего договора с владельцем на товарах, этикетках, упаковках товаров.
Агитационная печатная продукция кандидата в депутаты Белоглазова В.И., на которой размещен товарный знак ОАО «Архангельский ЦБК», не является товаром, она не продавалась, а распространялась штабом кандидата безвозмездно. Кроме того, была произведена в целях предвыборной агитации, а не для продажи. Агитационный печатный материал не является товаром в том смысле, который заложен в нормах параграфа 2 главы 76 части 4 Гражданского кодекса РФ. Следовательно, Белоглазовым В.И. не допущено нарушений законодательства РФ об интеллектуальной собственности.
При таких обстоятельствах, суд считает несостоятельными доводы представителя заявителя Сухопаровой Л.С. о том, что агитационный материал Белоглазова В.И. является печатной продукцией, на которой запрещено размещать товарный знак ОАО «АЦБК.
С учетом изложенного, оснований для отмены регистрации кандидата Белоглазова В.И. по п. «д» ч.7 ст.76 федерального закона № 67-ФЗ не имеется.
В соответствии с п. «в» ч.7 ст.76 названного федерального закона регистрация кандидата может быть отменена судом по заявлению зарегистрировавшей кандидата избирательной комиссии, кандидата, зарегистрированного по тому же избирательному округу, в случае неоднократного использования кандидатом преимуществ своего должностного или служебного положения.
Согласно ч.ч. 1, 5 ст.40 федерального закона № 67-ФЗ кандидаты, замещающие государственные или выборные муниципальные должности, кандидаты, находящиеся на государственной или муниципальной службе либо являющиеся членами органов управления организаций независимо от формы собственности (в организациях, высшим органом управления которых является собрание, - членами органов, осуществляющих руководство деятельностью этих организаций), за исключением политических партий, а также кандидаты, являющиеся должностными лицами, журналистами, другими творческими работниками организаций, осуществляющих выпуск средств массовой информации, при проведении своей избирательной кампании не вправе использовать преимущества своего должностного или служебного положения.
Под использованием преимуществ должностного или служебного положения в настоящем Федеральном законе понимается:
а)
привлечение лиц, находящихся в подчинении или в иной служебной
зависимости, государственных и муниципальных служащих к
осуществлению в служебное (рабочее) время деятельности, способствующей
выдвижению кандидатов, списков кандидатов и (или) избранию кандидатов,
выдвижению и поддержке инициативы проведения референдума, получению
того или иного ответа на вопрос референдума;
б)
использование помещений, занимаемых государственными органами или органами местного самоуправления, организациями независимо от формы собственности, за исключением помещений, занимаемых политическими партиями, для осуществления деятельности, способствующей выдвижению кандидатов, списков кандидатов и (или) избранию кандидатов, выдвижению и поддержке инициативы проведения референдума, получению
того или иного ответа на вопрос референдума, если иным кандидатам, избирательным объединениям, группам участников референдума не будет гарантировано предоставление указанных помещений на таких же условиях;
в)
использование телефонной, факсимильной и иных видов связи, оргтехники и информационных услуг, обеспечивающих функционирование государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений, организаций независимо от формы собственности, за исключением указанных видов связи, оргтехники и информационных услуг, обеспечивающих функционирование политических партий, для проведения предвыборной агитации, агитации по вопросам референдума, если их использование не оплачено из соответствующего избирательного фонда, фонда референдума;
г)
использование на безвозмездной основе или на льготных условиях
транспортных средств, находящихся в государственной или муниципальной собственности, собственности организаций, за исключением транспортных
средств, находящихся в собственности политических партий, для осуществления деятельности, способствующей выдвижению кандидатов, списков кандидатов и (или) избранию кандидатов, выдвижению и поддержке
инициативы проведения референдума, получению того или иного ответа на вопрос референдума. Данное положение не распространяется на лиц, пользующихся указанными транспортными средствами в соответствии с законодательством Российской Федерации о государственной охране;
д)
сбор подписей избирателей, участников референдума, ведение предвыборной агитации, агитации по вопросам референдума лицами, замещающими государственные или выборные муниципальные должности, либо находящимися на государственной или муниципальной службе, либо являющимися главами местных администраций, либо являющимися членами органов управления организаций независимо от формы собственности (в организациях, высшим органом управления которых является собрание, - членами органов, осуществляющих руководство деятельностью этих организаций), за исключением политических партий, в ходе служебных (оплачиваемых за счет средств соответствующего бюджета, средств соответствующей организации) командировок;
е)
доступ (обеспечение доступа) к государственным и муниципальным средствам массовой информации в целях сбора подписей избирателей, участников референдума, ведения предвыборной агитации, агитации по вопросам референдума, если иным кандидатам, избирательным объединениям, группам участников референдума для этих целей не будет гарантирован такой же доступ в соответствии с настоящим Федеральным законом, иным законом;
ж)
агитационное выступление в период избирательной кампании, кампании референдума при проведении публичного мероприятия, организуемого государственными и (или) муниципальными органами, организациями независимо от формы собственности, за исключением политических партий;
з)
обнародование в период избирательной кампании, кампании референдума в средствах массовой информации, в агитационных печатных материалах   отчетов   о   проделанной   работе,   распространение   от   имени гражданина, являющегося кандидатом, поздравлений и иных материалов, не оплаченных из средств соответствующего избирательного фонда.
Ссылаясь на использование Белоглазовым В.И. преимуществ своего должностного или служебного положения заявитель и его представитель Сухопарова Л.С. указывают на использование им помещений, занимаемых ОАО «Архангельский ЦБК» (п.«б» ч.5 ст.40 федерального закона № 67-ФЗ) и агитационное выступление в период избирательной кампании при проведении публичного мероприятия, организуемого государственными и (или) муниципальными органами, организациями независимо от формы собственности (п.«ж» ч.5 ст.40 федерального закона № 67-ФЗ).
Судом установлено, что Белоглазов В.И. является генеральным директором ОАО «Архангельский ЦБК», следовательно, входит в органы управления обществом и является тем должностным лицом, на которое распространяются ограничения, предусмотренные ст.40 федерального закона № 67-ФЗ.
Однако, суд приходит к выводу о том, что Белоглазов В.И. не использовал преимуществ своего должностного или служебного положения во время проведения предвыборной агитации по следующим основаниям.
Перечень обстоятельств, перечисленных в ч.5 ст.40 федерального закона № 67-ФЗ), которые могут быть расценены как использование преимуществ должностного или служебного положения, является исчерпывающим.
Размещение в агитационной печатной продукции фотографии Белоглазова В.И. на фоне цехов ОАО «Архангельский ЦБК» не является использованием помещений комбината для осуществления деятельности, способствующей выдвижению данного кандидата. Таким образом, ограничения, установленные п. «в» ч.5 ст. 40 федерального закона № 67-ФЗ, Белоглазовым В.И. не нарушены.
В судебном заседании был просмотрен агитационный видеоролик кандидата Белоглазова В.И., который транслировался ФГУП «ВГТРК «Поморье» в рамках заключенных между данными сторонами договоров от 28 января 2009 г. № 45 и № 48 о предоставлении платного и бесплатного эфирного времени. В данном видеоролике использованы кадры встречи Белоглазова В.И. с губернатором Архангельской области Михальчуком И.Ф. и подписания соглашения о сотрудничестве между Муниципальным образованием «Город Новодвинск», в лице главы муниципального образования Попова И.А., и ОАО «Архангельский ЦБК», в лице генерального директора Белоглазова В.И.
По мнению стороны заявителя Белоглазов В.И. нарушил запрет на агитационное выступление в период избирательной кампании при проведении публичного мероприятия, организуемого государственными и (или) муниципальными органами, организациями независимо от формы собственности.
Однако, судом установлено, что встречи Белоглазова В.И. с губернатором   области   и   главой   Муниципального   образования   «Город Новодвинск» состоялись задолго до начала избирательной кампании, в мае 2008 г. Во время данных встреч никакой агитации за кандидата Белоглазова В.И. или против других кандидатов не проводилось. В используемом кандидатом в своей предвыборной агитации видеоролике призывов голосовать за Белоглазова В.И. ни со стороны губернатора, ни со стороны главы МО «Город Новодвинск» не звучало. На этих встречах Белоглазов В.И. присутствовал как генеральный директор ОАО «Архангельский ЦБК», однако, никаких запретов, установленных ч.5 ст.40 федерального закона № 67-ФЗ, в частности указанных в п. «ж» данной нормы, им нарушено не было.
При таких обстоятельствах, оснований для отмены регистрации кандидата в депутаты Белоглазова В.В. по п. «в» ч.7 ст.76 федерального закона № 67-ФЗ не имеется.
Суд не может согласиться с доводами представителя заявителя о том, что действиями Белоглазова В.И. нарушено равенство прав кандидатов, в частности, кандидата Хромцова С.Н., поскольку последний не имеет возможности встретиться с губернатором Архангельской области, по следующим основаниям.
Используемые в видеоролике моменты встречи Белоглазова В.И. с губернатором области происходили во время рабочей поездки губернатора в город Новодвинск, об этом свидетельствуют публикации в газете «Бумажник» от 24 мая 2008 г. и газете «Новодвинский рабочий» за 22 мая 2008 г. Перечень объектов, которые посетил губернатор во время этой поездки определялся самим губернатором и не зависел от Белоглазова В.И. как генерального директора ОАО «Архангельский ЦБК».
Следовательно, Белоглазовым В.И. не было нарушено равенство прав кандидатов, и в том числе, право Хромцова С.Н. как кандидата в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва.
Поскольку нарушений избирательного законодательства, влекущих отмену регистрации кандидата, Белоглазовым В.И. допущено не было, в удовлетворении заявленных Хромцовым С.Н. требований следует отказать.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-198, 261 ГПК РФ,
суд
решил:
В удовлетворении заявления Хромцова С.Н. об отмене регистрации кандидата в депутаты Архангельского областного Собрания депутатов пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 18 Белоглазова В.И. - отказать.
На решение может быть подана кассационная жалоба, а прокурором принесено кассационное представление в судебную коллегию по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации в 5-дневный срок путем подачи кассационной жалобы или кассационного представления через Архангельский областной суд.

Председательствующий
Н.П. Рассошенко
