Дело №  2-168/04
   17 ноября    2004 года
РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
Коношский районный суд Архангельской области в составе: председательствующего судьи  Артемовой Н.П., при секретаре Козловой Л.Н., с участием заместителя прокурора Коношского района Ерина О.Д.,
рассмотрев в открытом судебном заседании 17 ноября 2004 года в п.Коноша гражданское дело по заявлению Панкова Сергея Николаевича на решение Коношской территориальной избирательной комиссии (далее Коношская ТИК) об отказе в его регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета по округу № 7,
установил:

Панков С.Н. обратился в суд с заявлением на решение Коношской территориальной избирательной комиссии от 10 ноября 2004 года об отказе в регистрации его кандидатом в депутаты Муниципального Совета по избирательному округу №7, считая действия Коношской ТИК незаконными.
В суде Панков С.Н. доводы заявления поддержал, мотивируя тем, что решением Коношской ТИК от 10 ноября 2004 года ему отказано в регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район». Основанием отказа явилось недостаточное количество представленных действительных подписей избирателей, собранных в его поддержку, а именно: из 63 подписей 31 оказалась недействительной по причине того, что подписи были собраны на территории другого избирательного округа. Поскольку избирательная комиссия о дне и времени проверки подписных листов его не известила, он не смог устранить выявленные нарушения и предоставить другие подписные листы, которые у него были в наличии. Кроме того, поскольку Коношской ТИК в нарушение закона не был открыт специальный счет, то он был лишен права перечислить избирательный залог. Это повлекло нарушение его права быть избранным, которое выразилось в том, что при признании подписей недействительными отсутствие залога послужило отказом в регистрации его кандидатом в депутаты. Настаивает на заявлении.
Ответчик Вострокнутов А.А. требования истца не признал и пояснил, что Панкову С.Н. отказано в  регистрации в связи с тем, что он собрал подписи в другом избирательном округе, поэтому они и признаны недействительными. Пояснил также, что действительно Коношской ТИК не был открыт специальный счет для внесения кандидатом избирательного залога. Но вместе с тем, с таким вопросом Панков С.Н. к нему не обращался и своим правом не воспользовался, специальный избирательный счет открыл 3 ноября 2004 года, деньги для залога на счет не перевел - 15 % от предельного размера расходования средств избирательного фонда. А учитывая, что 3 ноября 2004 года был последний день открытия специального счета избирательного залога, то действий для реализации своих прав далее истец никаких не совершал. Действия ТИК в этой части не обжаловал.
Суд, заслушав доводы истца, ответчика, свидетелей, прокурора, полагавшего отказать в заявлении Панкову С.Н., исследовав материалы дела, приходит к следующему.
В соответствии со ст.32 Конституции РФ граждане РФ имеют право избирать и быть избранными в органы государственной власти и органы местного самоуправления.
Регистрация кандидата осуществляется соответствующей избирательной комиссией. Законом, а именно ст.38 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» и ст.46 Областного закона «О выборах депутатов представительных органов и выборных должностных лиц местного самоуправления в Архангельской области» определен порядок представления избирательных документов для регистрации кандидата. Одним из требований является представление избирательных документов: подписных листов с подписями избирателей, оформленных в соответствии с требованиями закона, а именно: как предусмотрено ст.37 п.6 ФЗ «Об основных гарантиях ...» подписи могут собираться только среди избирателей, обладающих активным избирательным правом в том избирательном округе, в котором кандидат дает согласие на выдвижение.
Истцом не оспаривается то обстоятельство, что часть собранных подписей, а именно 31 подпись, собрана в другом избирательном округе, и следовательно является недействительной.
Действительно, при проверке достоверности данных, содержащихся в подписных листах, в соответствии со ст.47 Областного закона «О выборах депутатов...» о времени проведения проверки подписных листов соответствующая избирательная комиссия обязана сообщить кандидату или его доверенному лицу. Однако законом не предусмотрено, что во время проверки подписей и в случае установления недостаточного количества представленных достоверных и действительных подписей избирателей, собранных в поддержку кандидата, у последнего имеется право представить запасные подписные листы.
Доводы заявления в той части, что Коношской ТИК не был открыт специальный счет для внесения кандидатом избирательного залога и это повлекло нарушение права кандидата быть избранным, суд находит несостоятельными, поскольку решением ТИК отказано в регистрации кандидатом истцу по другим основаниям (недействительность подписей), которые истцом не оспариваются.
Суд приходит к выводу, что, отказывая в регистрации кандидату в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район» территориальная избирательная комиссия руководствовалась законом, а именно: в соответствии со ст.38 п.23 п. «д» ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ» недостаточное количество представленных достоверных и действительных подписей избирателей, собранных в поддержку кандидата, может быть основанием для отказа в регистрации кандидата.
На основании изложенного, руководствуясь ст.261 ГПК РФ, суд
решил:
В удовлетворении заявления Панкова Сергея Николаевича на отказ Коношской территориальной избирательной комиссии от 10 ноября 2004 года в регистрации кандидатом в депутаты Муниципального Совета МО «Коношский район» Архангельской области - отказать.
Решение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Коношский районный суд в течение пяти дней со дня принятия судом решения.
Председательствующий:                                                                          Н.П.Артемова
