
Дело № 33-2472 / 2002 г.
ОПРЕДЕЛЕНИЕ

Судебная коллегия по гражданским делам Калининградского областного суда в составе:
Председательствующего
Науменко Б.И.
Судей
Бояровой И.К., Зинченко С.В.
рассмотрела в открытом судебном заседании 30 октября 2002 года дело по кассационной жалобе Николаева Н.М. на решение Советского городского суда Калининградской области от 14 октября 2002 года, которым Николаеву Николаю Михайловичу отказано в удовлетворении заявления об отмене регистрации кандидата на должность главы муниципального образования «Город Советск» и об отмене итогов голосования 6 октября 2002 года в отношении Светлова Вячеслава Николаевича.
Заслушав доклад председательствующего. Науменко Б.И., Объяснения Николаева Н.М. и его представителя Кисель С.В., поддержавших кассационную жалобу, представителя Светлова В.Н. по доверенности Благинина Г.А., возражавшего против кассационной жалобы, судебная коллегия
УСТАНОВИЛА:
Николаев Н.М., кандидат на должность главы муниципального образования «Город Советск», обратился в суд с заявлением об отмене регистрации кандидата на должность главы того же муниципального образования Светлова В.Н. по тем основаниям, что в результате повторной сверки подписных листов указанного кандидата выявлено 89 недостоверных подписей избирателей в его поддержку. Действительных подписей Светловым В.Н. собрано 294 при необходимых 340 подписей.
Суд постановил приведенное выше решение.
В кассационной жалобе Николаев Н.М. просит отменить решение  как незаконное и необоснованное, указывает те же доводы, что и в своем заявлении в суд. Кроме того, указывает на то, что прокурор, участвующий в деле, ушла из судебного заседания и не участвовала в прениях, не давала заключения по существу дела после судебных прений.
Проверив материалы дела, обсудив доводы кассационной жалобы, судебная   коллегия   находит   решение   суда   подлежащим   оставлению   без изменения.
Отказывая Николаеву Н.М. в заявлении об отмене регистрации в качестве кандидата на должность главы муниципального образования Светлова В.Н., суд обоснованно пришел к выводу об отсутствии оснований для такой отмены.
При этом суд исходил из того, что отсутствие в подписном листе даты выдачи паспорта избирателя, заверение подписного листа не тем лицом, которое собирало подписи, не являются обстоятельствами, влекущими за собой -признание подписей недостоверными, так как Федеральный закон РФ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» в ст.37 п. 8 не содержит таких требований.
Всего таких подписей 53, а с учетом 294 подписей, которые признает действительными и Николаев Н.М., всего достоверных подписей 347, что больше требуемых 340 подписей.
Суд хотя и признал нарушением отсутствие в адресе указания города, в котором проживает избиратель, однако обоснованно посчитал, что данное нарушение не может служить основанием для признания подписи недействительной.
При таких обстоятельствах у суда не имелось оснований для отмены регистрации кандидата Светлова В.Н. и отмены результатов голосования от 6 октября 2002 года.
Не является процессуальным нарушением, влекущим за собой отмену решения, отсутствие прокурора в судебном заседании.
Другие доводы, приведенные в кассационной жалобе, не имеют правового значения, влияющих на законность принятого судом решения.
Руководствуясь ст.ст.305 п. 1, 311 ГПК РСФСР, судебная коллегия
ОПРЕДЕЛИЛА:

          Решение Советского городского суда Калининградской области от 14 октября 2002 года оставить без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.
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