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На момент принятия ТИК решения 12 августа 2005 г., этими сведениями ко-
миссия не располагала, так как из ИЦ при ГУВД Ростовской области поступила 
информация, что Федоряченко Н.А. 19 августа 1998 г. привлекается по ст. 115 
УК РФ, но нет сведений о принятом решении.

Следовательно, пп. «н» п. 10 ст. 25 вышеназванного закона подлежит исклю-
чению из оснований для отказа в регистрации Федоряченко Н.А. на должность 
кандидата главы Большеталовского сельского поселения, однако это не является 
основанием для отмены всего постановления ТИК от 12 августа 2005 г., пос-
кольку два других основания нашли свое подтверждение.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 261 ГПК РФ, суд

решил:

В удовлетворении заявления Федоряченко Николая Андреевича об отмене 
постановления территориальной избирательной комиссии Зерноградского райо-
на от 12 августа 2005 г. № 90/39 об отказе в регистрации Федорячснко Н. А. 
кандидатом на должность главы Большеталовского сельского поселения Зерног-
радского района отказать.

Решение может быть обжаловано в Ростовском областном суде через район-
ный суд в течение пяти дней.

Судья О.П. Дуюнова

определение ростовского областного суда от 31.08.2005 г. по делу 
№ 33-7646 по кассационной жалобе федоряченко н.а. на решение 
Зерноградского районного суда ростовской области от 22.08.2005 г.

Судебная коллегия по гражданским делам Ростовского областного суда 
в составе: председательствующего судьи Охнянской Л.Н., судей Бондаря А.Н., 
Порутчикова И.В., с участием прокурора Богачева А.А., заслушав в судебном 
заседании по докладу судьи Охнянской Л.Н. дело по кассационной жалобе Фе-
доряченко Николая Андреевича на решение Зерноградского районного суда Рос-
товской области от 22 августа 2005 г.,

установила:

Федоряченко Н.А. обратился в суд с заявлением об отмене постановления 
территориальной избирательной комиссии Зерноградского района Ростовской 
области № 90/39 от 12.08.2005 г. об отказе в регистрации кандидатом на долж-
ность главы Большеталовского сельского поселения, сославшись на следую-
щие обстоятельства. На основании пп. «в», «л» и «н» п. 10 ст. 26 Областного 
закона «О выборах глав муниципальных образований в Ростовской области» 
признаны недействительными 20 % подписей избирателей, так как не указаны 
сведения о судимости, не указано муниципальное образование, отсутствуют 
полные сведения о месте жительства избирателей. Заявитель полагает, что 
отказ в регистрации по указанным основаниям является неправомерным, так 
как в подписном листе отсутствует графа о судимости кандидата, в подписном 
листе было указано муниципальное образование — Большеталовское сельское 
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поселение, в графе «адрес места жительства» не указано, что нужно вносить 
полные сведения. Заявитель ссылается также на то, что он не располагал зако-
нами, а председатель ТИК не проинформировал его надлежащим образом о поряд-
ке заполнения подписных листов.

Представитель ТИК заявленные требования считал необоснованными.
Решением суда в удовлетворении заявления Федоряченко Н.А. об отмене 

постановления территориальной избирательной комиссии Зерноградского райо-
на № 90/39 от 12.08.2005 г. отказано.

Федоряченко Н.А. в кассационной жалобе просит отменить решение суда, 
считая его незаконным и необоснованным. В жалобе указывается, что недостат-
ки, допущенные при заполнении подписных листов, являются несущественны-
ми и не могут служить основанием для отказа ему в регистрации на должность 
главы муниципального образования.

Рассмотрев материалы дела, обсудив доводы жалобы, выслушав объяснения 
председателя ТИК Зерноградского района Сергеева М.Ф., заключение прокуро-
ра, полагавшего решение суда правильным, судебная коллегия не находит осно-
ваний для отмены решения суда.

Как видно из материалов дела, постановлением территориальной избиратель-
ной комиссии Зерноградского района № 90/39 от 12.08.2005 г. Федоряченко Н.А. 
отказано в регистрации кандидатом на должность главы Большеталовского сель-
ского поселения Зерноградского района Ростовской области в связи с тем, что 
из отобранных для проверки 20% подписей избирателей, что составляло 5 под-
писей избирателей, все 5 подписей признаны недействительными на основании 
пп. «в», «л» и «н» п. 10 ст. 26 Областного закона № 56-3С.

В соответствии с пп. «л» п. 10 ст. 26 Областного закона недействительны-
ми считаются все подписи избирателей в подписном листе, изготовленном или 
заполненном с нарушением требований, установленных приложениями 1 и 2 
к настоящему Областному закону (форма подписного листа не соответствует 
требованиям закона либо в подписном листе отсутствуют требуемые формой 
подписного листа какие-либо сведения, в том числе о кандидате, лице, которое 
собирает подписи и впоследствии заверяет подписной лист).

Как видно из дела, в подписном листе, отобранном для проверки подписей 
избирателей, не заполнена строка, на должность главы какого поселения поддержи-
вается самовыдвижение Федоряченко Н.А. Следует согласиться с выводом суда 
о том, что данное нарушение подпадает под действие пп. «л» п. 10 ст. 25 Облас-
тного закона.

Судом также установлено, что в предоставленном Федоряченко Н.А. под-
писном листе отсутствуют в сведениях об избирателях в графе «место житель-
ства» наименование субъекта Российской Федерации — Ростовская область, 
что в соответствии с пп. «в» п. 10 ст. 25 Областного закона № 56-3С давало 
основания избирательной комиссии для признания всех подписей в указанном 
подписном листе недействительными.

Правильным является вывод суда о том, что ТИК Зерноградского района не-
правомерна указала в своём постановлении об отказе в регистрации Федорячен-
ко Н.А. на отсутствие в подписном листе сведений о наличии у него судимости. 
Судом было установлено, что Федоряченко Н.А. приговором Зерноградского 
районного суда от 22.01.99 г. был осужден по ст. 115 УК РФ, приговорен к штрафу, 
который им уплачен 22.07.99 г., то есть на 2005 г. указанная судимость была по-
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гашена и Федоряченко Н.А. правомерно не указал в подписном листе о наличии 
у него судимости.

С учетом изложенного не могут быть приняты во внимание доводы жалобы 
о том, что именно в результате действий территориальной избирательной ко-
миссии заявитель был лишен возможности устранить недостатки в оформлении 
подписных листов. В соответствии с ч. 1 ст. 39 ФЗ «Об основных гарантиях 
избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Фе-
дерации» кандидаты обладают равными правами и несут равные обязанности. 
Заявитель, так же как и другие кандидаты, имел возможность ознакомиться 
с требованиями закона к оформлению подписных листов. На избирательную 
комиссию при этом не возлагаются обязанности по указанию на допущенные 
недостатки при оформлении подписных листов и предоставлению возможности 
кандидатам для их устранения.

Доводы жалобы служили предметом рассмотрения судом первой инстанции, 
им дана надлежащая правовая оценка. При рассмотрении дела судом правильно 
применен материальный закон, нарушений процессуального закона допущено 
не было.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 360, 361, 366 ГПК РФ, судеб-
ная коллегия

определила:

Решение Зерноградского районного суда Ростовской области от 22 августа 
2005 г. оставить без изменения, а кассационную жалобу Федоряченко Николая 
Андреевича без удовлетворения.

Председательствующий Л.Н. Охнянская 
Судьи А.Н. Бондарь
 И.В. Порутчикова

решение Зерноградского районного суда ростовской области
от 19.08.2005 г. по заявлению ковалева н.м. об отмене решения 

территориальной избирательной комиссии Зерноградского района 
об отказе в регистрации кандидата в депутаты

Именем Российской Федерации

19 августа 2005 г. Зерноградский районный суд Ростовской области в соста-
ве: председательствующего судьи Дуюновой O.П., секретаря Деркун Н.B., рас-
смотрев в судебном заседании гражданское дело по заявлению Ковалева Нико-
лая Михайловича об отмене решения территориальной избирательной комиссии 
Зерноградского района об отказе в регистрации кандидата в депутаты,

установил:

Ковалев Н.М. обратился в суд с заявлением об отмене решения территори-
альной избирательной комиссии Зерноградского района об отказе в регистрации 
кандидата в депутаты, указав в обоснование следующее.


