РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ
СВЕРДЛОВСКИЙ ОБЛАСТНОЙ СУД
Мотивированное решение суда изготовлено 23 сентября 2003 года.
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
20 сентября 2003 года
Свердловский областной суд в составе:
судьи Свердловского областного суда Соболевой Т.Е.,
при секретаре Никифоровой Л.Ю.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по заявлению Рыкова Евгения Петровича на действия Избирательной комиссии Свердловской области,
УСТАНОВИЛ:
Постановлением Палаты Представителей Законодательного Собрания Свердловской области от 09 июня 2003 года № 681-ППП в соответствии со статьей 10 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации», подпунктом «г» пункта 1 статьи 42, пункта 1 статьи 45 Устава Свердловской области, пунктами 1, 2, 3 статьи 11, пунктами 1, 2 статьи 12 Избирательного кодекса Свердловской области были назначены выборы Губернатора Свердловской области, днем голосования установлено 07 сентября 2003 года.
Избирательной комиссией Свердловской области 04 августа 2003 года было принято постановление № 113 «О регистрации Бакова А.А. кандидатом на должность Губернатора Свердловской области».
18 сентября 2003 года Избирательной комиссией Свердловской области было принято постановление № 192 «Об обращении в Избирательную комиссию Свердловской области избирателя Сумина А.А.», которым были признаны недостоверными представленные кандидатом Баковым А.А. сведения о недвижимом имуществе, принадлежащем ему на праве собственности (в том числе общей собственности), в части не указания недвижимого имущества: трех земельных участков (земель поселений) общей площадью 1338 кв.м, 1250 кв.м и 779 кв.м, расположенных в р.п.Верхняя Сысерть, Сысертского района, Свердловской области; трех жилых домов, общей площадью 28,10 кв.м, 27,10 кв.м и 20,3 кв.м, расположенных в р.п.Верхняя Сысерть, Сысертского района, Свердловской области; двух квартир, общей площадью 150,30 кв.м и 149,90 кв.м, расположенных в г.Екатеринбурге.
Рыков Е.П., являющийся членом Избирательной комиссии Свердловской области, на основании п.21 ст.30 Избирательного кодекса Свердловской области обратился в суд с заявлением на действия Избирательной комиссии Свердловской области о признании незаконным постановления Избирательной комиссии Свердловской области от 18 сентября 2003 года № 192.
В обоснование заявления указал, что между супругами Баковым А.А. и Баковой М.Г. 16.07.2003 года был заключен брачный договор, которым был установлен режим раздельной собственности, по условиям которого указанное имущество принадлежало Баковой М.Г. на праве единоличной собственности с момента его приобретения. В соответствии со ст.2 Федерального закона «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» единственным доказательством существующего права является государственная регистрация, указанное имущество никогда не было зарегистрировано на праве собственности за Баковым А.А. либо на праве общей совместной собственности за обоими супругами. Избирательная комиссия Свердловской области не выяснила основания и источник приобретения указанного имущества и вышла за пределы заявленных Суминым А.В. требований в части указания двух квартир в г. Екатеринбурге.
Представитель заинтересованного лица Бакова А.А. в судебном заседании поддержал заявление Рыкова Е.П..
Представитель Избирательной комиссии Свердловской области заявление не признал и пояснил, что брачный договор от 16.07.2003 года между Баковым А.А. и Баковой М.Г. определяет статус имущества супругов (режим раздельной собственности) на дату заключения договора. Статья 42 Семейного кодекса РФ не предусматривает возможность распространения режима раздельной собственности на имущество супругов до заключения брачного контракта. Федеральный закон «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» содержит требование об указании сведений об имуществе по состоянию на первое число месяца, в котором осуществлено официальное опубликование решения о назначении выборов. Такой датой применительно к выборам Губернатора Свердловской области является 1 июня 2003 года. К указанному моменту в силу отсутствия между супругами Баковыми брачного договора в соответствии с п.1 ст. 33 Семейного кодекса РФ правовой режим собственности супругов должен быть определен как общая совместная собственность. В соответствии с п.3 ст.24 Федерального закона «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» специальной регистрации прав Бакова А.А., как супруга Баковой М.Г., на приобретенное в собственность недвижимое имущество, не требуется. Представление о режиме совместной собственности указанного имущества вытекает из нотариально удостоверенного брачного договора. Вопрос об источниках и основаниях приобретения супругами данного имущества в соответствии со ст.34 Семейного кодекса РФ не имеет правового значения. Избирательная комиссия Свердловской области вышла за рамки заявленных Суминым А.В. требований (в части двух квартир), основываясь на содержании нотариально заверенного брачного договора между Баковым А.А. и Баковой М.Г.. При принятии оспариваемого постановления Избирательная комиссия Свердловской области действовала в соответствии с требованиями п. 8 ст. 33 и п/п.«е» п. 3 ст.61 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации».
Суд, заслушав объяснения представителей сторон, исследовав письменные доказательства по делу, находит заявление необоснованным и не подлежащим удовлетворению по следующим основаниям.
В соответствии с п.п.3,8 ст.33 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» в соответствующую избирательную комиссию должны быть представлены сведения о размере и об источниках доходов кандидата и об имуществе, принадлежащем кандидату на праве собственности (в том числе совместной собственности), о вкладах в банках, ценных бумагах. Сведения об имуществе, принадлежащем кандидату на праве собственности, представляются по форме в соответствии с приложением к настоящему Федеральному закону, согласно которому сведения об имуществе, принадлежащем на праве собственности (в том числе на праве общей собственности) указываются на первое число месяца, в котором осуществлено официальное опубликование (публикация) решения о назначении (проведении) выборов, в данном случае на 01.06.2003 года. Избирательная комиссия направляет в средства массовой информации сведения о выявленных фактах недостоверности представленных кандидатами сведений. В соответствии с п/п.«е» п. 3 ст.61 указанного Федерального закона информация о фактах представления кандидатами недостоверных сведений, предусмотренных пунктами 2 и 3 настоящего Федерального закона размещается участковой избирательной комиссией в помещении для голосования либо непосредственно перед указанным помещением.
Аналогичные положения содержатся в п.п.2,8 ст.44 и п/п.6 п. 3 ст.77 Избирательного кодекса Свердловской области.
Избирательная комиссия Свердловской области, рассматривая обращение избирателя и принимая по нему оспариваемое постановление, в данном случае действовала на основании п.4 ст.20 и п/п.«а» п. 10 ст.23 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» и п.2 ст. 16, п/п.1 п.1 ст.23 Избирательного кодекса Свердловской области, в соответствии с которыми Избирательная комиссия, выполняя полномочия по осуществлению на территории субъекта Российской Федерации контроля за соблюдением избирательных прав граждан Российской Федерации, обязана в пределах своей компетенции рассматривать поступившие к ней в период избирательной кампании обращения о нарушении закона, проводить проверки по этим обращениям, принимая по ним соответствующие решения, и давать лицам, направившим обращения, ответы в установленный срок.
В судебном заседании было установлено, что при принятии оспариваемого постановления Избирательной комиссией Свердловской области были приняты во внимание положения брачного договора, заключенного 16.07.2003 года между Баковым А.А. и Баковой М.Г., которым был установлен режим раздельной собственности на имущество, указанное в постановлении.
В соответствии с п.1 ст.42 Семейного кодекса РФ брачным договором супруги вправе изменить установленный законом режим совместной собственности (статья 34 настоящего Кодекса), установить режим совместной, долевой или раздельной собственности на все имущество супругов, на его отдельные виды или на имущество каждого из супругов.
В соответствии с п.2 ст.41 Семейного кодекса РФ брачный договор заключается в письменной форме и подлежит нотариальному удостоверению.
Таким образом, соглашение вступает в силу с момента нотариального оформления.
Как следует из п.п. 1.5, 1.7 брачного договора от 16.07.2003 года с установлением режима раздельной собственности на имущество указанное Избирательной комиссией Свердловской области в оспариваемом постановлении имущество к моменту заключения договора на праве раздельной собственности принадлежит Баковой М.Г.. В любой момент в период брака супруги по взаимному соглашению вправе изменить установленный настоящим договором режим раздельной собственности.

Таким образом, режим раздельной собственности супругов как в отношении имеющегося, так и в отношении будущего имущества был установлен брачным договором, заключенным 16.07.2003 года, на основании которого в силу ст. 8 ГК РФ у супругов возникли определенные права и обязанности. На основании п.1 ст.425 ГК РФ договор вступает в силу и становится обязательным для сторон с момента его заключения. Правовой режим имущества супругов, нажитого до вступления брачного договора в действие, должен определяться по правилам ст.ст.33, 34 Семейного кодекса РФ, то есть на это имущество будет распространяться режим совместной собственности супругов, поэтому доводы заявителя о распространении заключенного договора на прошлое время являются несостоятельными и опровергаются буквальным толкованием договора.

Также не могут быть приняты судом во внимание доводы заявителя о том, что указанное имущество никогда не было зарегистрировано на праве собственности за Баковым А.А. либо на праве общей совместной собственности за обоими супругами, поскольку в соответствии со ст.34 Семейного кодекса РФ общим имуществом супругов является приобретенное за счет их общих доходов движимое и недвижимое имущество независимо от того, на имя кого из супругов оно приобретено (в том числе и зарегистрировано на праве собственности) либо на имя кого или кем из супругов внесены денежные средства.
Доводы заявителя о том, что Избирательной комиссией Свердловской области не были проверены основания приобретения указанного имущества и за счет каких средств оно было приобретено, не имеют правового значения для разрешения данного дела, поскольку в силу статьи 42 Семейного кодекса РФ брачный договор распространяется только на режим совместной собственности супругов, установленный статьей 34 Семейного кодекса РФ, что прямо следует из нормы статьи 42, и не распространяется на правоотношения, предусмотренные ст. 36 Семейного кодекса РФ в отношении собственности каждого из супругов. Имущество, приобретенное одним из супругов по основаниям, указанным в ст.36 Семейного кодекса РФ, не является общей совместной собственностью супругов, режим которой может быть изменен на основании ст.42 Семейного кодекса РФ путем заключения брачного договора.

Таким образом, имущество, приобретенное супругами в период брака, которое в силу п. 1.1 вышеуказанного брачного договора является предметом данного договора, до его заключения в силу ст.ст.33, 34 Семейного кодекса РФ имело законный режим общей совместной собственности, в том числе и на период 01.06.2003 года.

Избирательная комиссия Свердловской области пришла к правильному выводу о том, что кандидатом Баковым А.А. были представлены недостоверные сведения об имуществе, без указания общей совместной собственности на период 01.06.2003 года, в том числе и в отношении двух квартир, площадью 150,30 кв.м и 149,90 кв.м, расположенных в г. Екатеринбурге, являющихся предметом брачного договора, в отношении которых был установлен режим раздельной собственности на основании договора, заключенного 16.07.2003 года, представленного кандидатом Баковым А.А. и исследованного на заседании Избирательной комиссии.
Постановление Избирательной комиссии Свердловской области, оспариваемое заявителем, не противоречит закону, принято в соответствии с требованиями действующего избирательного законодательства и в пределах компетенции, предоставленной Избирательной комиссии.
Таким образом, суд приходит к выводу, что заявление Рыкова Е.П. является необоснованным и удовлетворению не подлежит.
Руководствуясь ст.ст. 194, 196, 198 ГПК РФ, суд
РЕШИЛ:
Отказать в удовлетворении заявления Рыкову Евгению Петровичу на действия Избирательной комиссии Свердловской области.
Решение может быть обжаловано в течение пяти дней со дня вынесения судом решения в Верховный Суд Российской Федерации через Свердловский областной суд.
