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как заключение специалиста не позволяет категорично утверждать, что подписи 
совершены не самими избирателями. 

При таких обстоятельствах суд считает заявление Калмыкова А.Г. подлежа-
щим удовлетворению.

Руководствуясь ст. 194, 198 ГПК РФ, суд

решил:

Признать постановление территориальной избирательной комиссии Милю-
тинского района № 39/1 от 3 сентября 2005 г. об отказе в регистрации канди-
датом на должность главы Светочниковского сельского поселения Калмыкова 
Александра Григорьевича, незаконным. 

Обязать территориальную избирательную комиссию Милютинского района 
произвести регистрацию кандидатом на должность главы Светочниковского сель-
ского поселения Калмыкова Александра Григорьевича.

Взыскать с территориальной избирательной комиссии Милютинского райо-
на в пользу Калмыкова Александра Григорьевича 3 (три) тысячи рублей в счёт 
оплаты услуг представителя.

Решение может быть обжаловано Ростовским областным судом через Ми-
лютинский районный суд в течение пяти дней.  

Судья Г.Н. Лукьянов

решение милютинского районного суда ростовской области 
от 26.09.2005 г. по заявлению лагунова м.а. об оспаривании 
постановления территориальной избирательной комиссии 

милютинского района ростовской области № 42/2 от 21.09.2005 г. 
о регистрации кандидатом на должность главы светочниковского

сельского поселения милютинского района калмыкова а.г.

Именем Российской Федерации

26 сентября 2005 г. судья Милютинского районного суда Ростовской облас-
ти Лукьянов Г.Н., с участием заместителя прокурора Боровик С.П., заявителя 
Лагунова М.А., представителя ответчика Ступак Е.Э., заинтересованного лица 
Калмыкова А.Г., его представителя адвоката Папёхина В.И., секретаря Москае-
вой В.Н., рассмотрев в открытом судебном заседании дело по заявлению Лагу-
нова Михаила Александровича об оспаривании постановления территориаль-
ной избирательной комиссии Милютинского района Ростовской области № 42/2 
от 21 сентября 2005 г. о регистрации кандидатом на должность главы Светочни-
ковского сельского поселения Милютинского района Калмыкова Александра 
Григорьевича,

установил:

Лагунов М.А. обратился в Милютинский районный суд с заявлением об от-
мене постановления территориальной избирательной комиссии Милютинского 
района Ростовской области от 21 сентября 2005 г. № 42/2, которым Калмыков А.Г. 
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был зарегистрирован кандидатом на должность главы Светочниковского сель-
ского поселения Милютинского района Ростовской области.

В обоснование своего требования заявитель указал, что Калмыковым А.Г. 
при сборе подписей в поддержку своего выдвижения было нарушено положение 
п. 2 ст. 23 Областного закона «О выборах глав муниципальных образований в Рос-
товской области», в соответствии с которым подписи в поддержку выдвижения 
кандидата могут собираться со дня, следующего за днём получения муници-
пальной комиссией уведомления о выдвижении кандидата. В подписных листах 
Калмыкова А.Г. датой сбора подписей значится 26 августа 2005 г., то есть дата 
подачи уведомления о самовыдвижении. В соответствии с пп. «з» п. 10 ст. 25 
Областного закона «О выборах глав муниципальных образований в Ростовской 
области» подписи избирателей, внесённые в подписной лист до дня, следующе-
го за днём получения муниципальной комиссией уведомления о выдвижении 
кандидата, считаются недействительными. Указанные факты были проигнори-
рованы ТИК Милютинского района Ростовской области, и в нарушение пп. «д» 
п. 5 ст. 26 Областного закона «О выборах глав муниципальных образований в Ростов-
ской области» Калмыков А.Г. был зарегистрирован кандидатом на должность 
главы Светочниковского сельского поселения Милютинского района.

 Учитывая вышеизложенное, заявитель просил признать недействительным 
постановление территориальной избирательной комиссии Милютинского райо-
на № 42/2 от 21 сентября 2005 г. и обязать избирательную комиссию отменить 
регистрацию Калмыкова А.Г. кандидатом на должность главы Светочниковско-
го сельского поселения.

 В судебном заседании заявитель Лагунов М.А. подтвердил заявленное тре-
бование и пояснил, что 21 сентября 2005 г. он обратился в ТИК Милютинского 
района Ростовской области, чтобы узнать о зарегистрированных кандидатах 
на должность главы Светочниковского сельского поселения Милютинского 
района Ростовской области, где ему стало известно, что 21 сентября 2005 г. пос-
тановлением ТИК Милютинского района № 42/2 на основании решения Ми-
лютинского районного суда Ростовской области Калмыков А.Г. был зарегист-
рирован в качестве кандидата на должность главы Светочниковского сельского 
поселения. Ознакомившись с документами в ТИК, он обнаружил, что подписи 
в поддержку выдвижения Калмыкова А.Г. были собраны с нарушением, а имен-
но в подписных листах Калмыкова А.Г. датой сбора подписей значится 26 ав-
густа 2005 г., то есть дата подачи уведомления о самовыдвижении, что является 
нарушением, так как, согласно Областному закону, подписи могут собираться 
со дня, следующего за днём получения муниципальной комиссией уведомления 
о выдвижении кандидата.

 Представитель ТИК Милютинского района Ростовской области Ступак Е.Э. 
требование, заявленное Лагуновым М.А. признала, пояснив при этом, что при 
проверке подписных листов Калмыкова А.Г. рабочей группой ТИК была допу-
щена серьёзная ошибка, а именно в протоколе рабочей группы не отражено, что 
все подписи в подписных листах должны быть признаны недействительными 
в соответствии с пп. «з» п. 10 ст. 25 Областного закона «О выборах глав муни-
ципальных образований в Ростовской области».

 Заинтересованное лицо Калмыков А.Г. и его представитель, адвокат Папё-
хин В.И. требование, заявленное Лагуновым М.А. не признали, полагая, что оно 
не основано на законе. 
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 При этом Папёхин В.И. пояснил, что Лагунов М.А. обратился в суд с за-
явлением об отмене регистрации его доверителя Калмыкова А.Г. кандидатом 
на должность главы Светочниковского сельского поселения на том основании, 
что в нарушение пп. «з» п. 10 ст. 26 Областного закона, подписи избирателей, 
внесенные в его поддержку в подписные листы, были собраны в день уведомле-
ния им избирательной комиссии о самовыдвижении кандидатом на должность 
главы Светочниковского сельского поселения, а поэтому все подписи являются 
недействительными. Он считает это заявление необоснованным и незаконным 
на следующем основании: ст. 63 п. 3 Областного закона предусматривает шесть 
оснований отмены регистрации кандидата, и в том числе пп. «а», в котором ука-
зано, что «регистрация кандидата может быть отменена судом в случае вновь 
открывшихся обстоятельств, являющихся основанием для отказа в регистрации, 
предусмотренном п. 5 ст. 26 Областного закона». Он и его доверитель полага-
ют, что обстоятельство, на которое ссылается заявитель, не является вновь от-
крывшимся, ибо это обстоятельство ни от кого его доверителем не скрывалось 
и не могло быть скрыто, так как есть положение Областного закона, которым 
руководствуется избирательная комиссия в своей работе. О дате поступления от 
его доверителя в избирательную комиссию уведомления о регистрации в газете 
«Луч» от 2 — 9 сентября 2005 г. было опубликовано сообщение под рубрикой 
«Выборы 2005», и в этой же статье указывалось, что 26 августа 2005 г. закончи-
лось выдвижение кандидатов. В газете «Луч» в статье за подписью председа-
теля ТИК Ю. Сиянко «О порядке выдвижения кандидатов», было сообщено, что 
выдвижение кандидатов на должность глав сельских поселений началось 26 июля 
2005 г. Ст. 23 п. 2 Областного закона регламентирует процедурный порядок сбо-
ра подписей и это положение закона должно учитываться при приёме подписных 
листов избирательной комиссией и, поскольку избирательная комиссия приняла 
подписные листы, то она это обстоятельство учла. И в законе указано, что подписи 
«могут собираться..., а не должны». 26 августа 2005 г. было последним днём сдачи 
в избирательную комиссию документов для регистрации. Он считает, что окон-
чание срока для подачи уведомления о самовыдвижении и окончание срока для 
сбора подписей в поддержку кандидата не должны совпадать, так как в этом слу-
чае кандидат, подавший заявление о самовыдвижении, заведомо лишается своего 
конституционного и законного права участвовать в выборах и быть избранным. 
Документы его доверителем были поданы в избирательную комиссию, как это 
и предусмотрено законом: «не позднее, чем за 43 дня до дня голосования».

 Выслушав Лагунова М.А., представителя ТИК Милютинского района Рос-
товской области Ступак Е.Э., Калмыкова А.Г., его представителя Папёхина В.И., 
заключение прокурора Боровика С.П., который полагал, что в удовлетворении 
заявления должно быть отказано, изучив материалы дела, допросив свидетеля, 
суд пришёл к следующему.

Согласно постановлению территориальной избирательной комиссии Милю-
тинского района № 42/2 от 21 сентября 2005 г., Калмыков А.Г. зарегистрирован 
кандидатом на должность главы Светочниковского сельского поселения Милю-
тинского района Ростовской области.

 Согласно подтверждению № 19, уведомление о выдвижении на должность 
главы Светочниковского сельского поселения Милютинского района Ростовс-
кой области принято от Калмыкова А.Г. 26 августа 2005 г.

 В силу п. 2 ст. 23 Областного закона «О выборах глав муниципальных об-
разований в Ростовской области», подписи в поддержку выдвижения кандидата 
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могут собираться со дня, следующего за днём получения муниципальной комис-
сией уведомления о выдвижении кандидата.

 В подписных листах Калмыкова А.Г. датой сбора подписей значится 26 ав-
густа 2005 г., то есть дата подачи уведомления о самовыдвижении. 

 В соответствии с пп. «з» п. 10 ст. 25 Областного закона «О выборах глав му-
ниципальных образований в Ростовской области» подписи избирателей, внесён-
ные в подписной лист до дня, следующего за днём получения муниципальной 
комиссией уведомления о выдвижении кандидата, считаются недействительны-
ми.

В соответствии с пп. «а» п. 3 ст. 63 Областного закона «О выборах глав 
муниципальных образований в Ростовской области», регистрация кандидата 
может быть отменена судом по заявлению муниципальной комиссии, другого 
зарегистрированного кандидата в случае вновь открывшихся обстоятельств, яв-
ляющихся основанием для отказа в регистрации, предусмотренным п. 5 ст. 26 
настоящего Областного закона.

Как пояснил в судебном заседании заявитель Лагунов М.А. до 21 сентяб-
ря 2005 г., то есть до дня регистрации Калмыкова А.Г., ему не было известно, 
что подписи в подписных листах Калмыкова А.Г. являются недействительными. 
Это утверждение Лагунова М.А. в судебном заседании никем опровергнуто не 
было. 

Утверждения Калмыкова А.Г. и его представителя Папёхина В.И. о том, что 
Лагунов М.А. мог знать, что подписи в подписных листах Калмыкова А.Г. явля-
ются недействительными, основаны на предположениях. При этом Папёхин В.И. 
ссылается на то, что в местной газете «Луч» печаталась информация о выдвиже-
нии и регистрации кандидатов, в том числе Калмыкова А.Г. 

Однако, как установлено в судебном заседании, в газете «Луч» не печаталась 
информация о том, собирал ли кандидат Калмыков А.Г. подписи в поддержку свое-
го выдвижения или вносил денежный залог, и, следовательно, эти публикации 
не давали Лагунову М.А. информации о том, что Калмыков А.Г. собрал в подде-
ржку своего выдвижения недействительные подписи.

В силу пп. «д» п. 5 ст. 26 Областного закона «О выборах глав муниципаль-
ных образований в Ростовской области», основанием для отказа в регистрации 
может быть недостаточное количество представленных достоверных и действи-
тельных подписей избирателей, собранных в поддержку кандидата.

Учитывая, что все подписи в подписных листах Калмыкова А.Г. являются 
недействительными, суд считает заявление Лагунова М.А. подлежащим удов-
летворению. 

 Руководствуясь ст. 194, 198 ГПК РФ, суд

решил:

Признать постановление территориальной избирательной комиссии Милю-
тинского района № 42/2 от 21 сентября 2005 г. о регистрации кандидатом на 
должность главы Светочниковского сельского поселения Милютинского района 
Калмыкова Александра Григорьевича, незаконным.

Обязать территориальную избирательную комиссию Милютинского района 
отменить регистрацию кандидатом на должность главы Светочниковского сель-
ского поселения Милютинского района Калмыкова Александра Григорьевича.
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Взыскать с территориальной избирательной комиссии Милютинского района 
госпошлину в доход местного бюджета в размере двух тысяч рублей.

Мотивированное решение изготовлено 29 сентября 2005 г.
Решение может быть обжаловано Ростовским областным судом через Ми-

лютинский районный суд в течение пяти дней. 

Судья Г.Н. Лукьянов

решение милютинского районного суда ростовской области 
от 9.09. 2005 г. по заявлению лиманского в.н. об оспаривании 

постановления территориальной избирательной комиссии 
милютинского района ростовской области от 3.09.2005 г. № 39/2

Именем Российской Федерации

9 сентября 2005 г. судья Милютинского районного суда Ростовской облас-
ти Лукьянов Г.Н., с участием заместителя прокурора Боровик С.П., заявителя 
Лиманского В.Н., представителя заявителя Надёжина В.В., представителя от-
ветчика Ступак Е.Э., секретаря Лямине Г.С., рассмотрев в открытом судебном 
заседании дело по заявлению Лиманского Валерия Николаевича об оспарива-
нии постановления территориальной избирательной комиссии Милютинского 
района Ростовской области от 3 сентября 2005 г. № 39/2, 

установил:

Лиманский В.Н. обратился в Милютинский районный суд с заявлением 
об отмене постановления территориальной избирательной комиссии Милютин-
ского района Ростовской области от 3 сентября 2005 г. № 39/2.

В обосновании своих требований Лиманский В.Н. указал, что постановле-
нием ТИК Милютинского района Ростовской области от 3 сентября 2005 г. № 39/2 
ему было отказано в регистрации кандидатом на должность главы Милютинско-
го сельского поселения. Заявитель считает данное постановление незаконным. 
Основанием для отказа ему в регистрации послужило признание 4 подписей 
в его подписных листах недействительными и 6 недостоверными на основании 
заключения специалиста. Заключение специалиста заявитель считает недейс-
твительным, так как оно выполнено без соблюдения требований, предъявляе-
мых ст. 26 Областного закона. Подписи в подписных листах ставили сами изби-
ратели. Непредставление им копии налоговой декларации, по его мнению, не может 
служить основанием для отказа ему в регистрации на должность главы Милю-
тинского сельского поселения, так как 4.03.2005 г. он был уволен с муниципаль-
ной службы по собственному желанию, в связи с чем в отношении него пере-
стало действовать требование ст. 12 ФЗ «Об основах муниципальной службы 
в Российской Федерации» и ст. 21 Областного закона «О муниципальной службе 
в Ростовской области» о ежегодном представлении в органы государст-венной 
налоговой службы сведений о полученных доходах и об имуществе (налоговой 
декларации). Учитывая данное обстоятельство, им была представлена в ТИК 
Милютинского района Ростовской области справка о сумме заработной платы 
(дохода) за 2004 год из администрации Милютинского района. 


