Дело № 2-3219/09
24 сентября 2009 года

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Ломоносовский районный суд г. Архангельска в составе председательствующего судьи Зыкина Н.Д., 
при секретаре Шиховой Н.Э., 
с участием прокурора Коваль Д.В.

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по заявлению Трусова Андрея Викторовича о признании незаконным и отмене решения № 21 от 07 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 зарегистрировать Трусова Андрея Викторовича кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 10,

УСТАНОВИЛ:

Трусов А.В. обратился в суд с заявлением о признании незаконными решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 зарегистрировать его кандидатом в депутаты по указанному одномандатному избирательному округу № 10.

Свои требования обосновал тем, что вышеуказанным решением ему отказано в регистрации кандидатом в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 10 ввиду недействительности 208 подписей избирателей, из 208 представленных подписей в поддержку его выдвижения, по мотиву несоответствия формы подписного листа (несовпадение сведений о месте работы со сведениями о месте работы, имеющихся в документах, представленных кандидатом). Полагает, что сбор подписей в его поддержку как кандидата осуществлялся с использованием подписного листа, изготовленного по форме согласно Приложения 1 и в его реквизитах сведения о кандидате указаны в точном соответствии с нормой подпункта 2 пункта 5 статьи 41 Областного закона «О выборах в органы местного самоуправления в Архангельской области» от 08.11.2006 № 268-13-03 (далее - Областной закон) с указанием основного места работы или службы (Архангельское областное собрание депутатов) и занимаемой должности (ведущий консультант), поэтому считает оспариваемое решение избирательной комиссии не основанном на законе и просит обязать указанную комиссию зарегистрировать его кандидатом в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 10.

В судебном заседании Трусов А.В. и заявленный им в порядке п.6 ст.53 ГПК РФ представитель Коробец О.Н. доводы заявления поддержали в полном объеме по основаниям, аналогичным указанным в заявлении. Дополнительно указали на то, что место работы Трусова А.В. и его должность, указанные в подписных листах, соответствуют Реестру должностей государственной гражданской службы Архангельской области, являющемуся Приложением № 2 к областному закону «О государственной гражданской службе в Архангельской области» от 23.06.2005 № 71-4-03 и не свидетельствует о нарушении порядка сбора подписей избирателей.

Представитель окружной избирательной комиссии Козырев Д.Е., действующий на основании доверенности, с требованиями заявителя не согласился в полном объеме. Пояснил, что в соответствии с подпунктом 11 пункта 9 статьи 45 Областного закона, все подписи в подписном листе, оформленном не в соответствии с Приложением № 1 к указанному закону, считаются недействительными. При этом в силу пункта 5 ст.41 Областного закона в подписном листе должно быть указано основное место работы или службы и занимаемая должность. Данные сведения должны указываться в соответствии со сведениями, указанными кандидатом в своем заявлении в избирательную комиссию (п.З ст.37 Областного закона). Установление в законе данных требований направлено на соблюдение гарантии равенства кандидатов (п.1 ст.49 Областного закона), - любой кандидат не может вносить произвольные сведения в свои подписные листы. Трусов А.В. представил в окружную избирательную комиссию подписные листы, в которых указано о его поддержке избирателями как кандидата в депутаты, работающего в Архангельском областном Собрании депутатов в должности ведущего консультанта, в то время как в его заявлении в окружную избирательную комиссию от 04 сентября 2009 года местом работы указывается аппарат Архангельского областного Собрания депутатов, а должность- ведущий консультант отдела по обеспечению работы комитетов организационного управления в аппарате Архангельского областного Собрания депутатов. Просит в заявлении Трусову А.В. отказать.

Представитель третьего лица избирательной комиссии МО «Город Архангельск» Оськин А.Н., действующий на основании доверенности, с требованиями заявления не согласился в полном объеме по основаниям несоответствия сведений о месте работы и должности кандидата Трусова А.В., указанных в подписных листах, с фактическими данными справок с места работы, что является значимым для формирования у избирателей мнения о кандидате и ставит его в неравное положение с другими кандидатами. Полагает в удовлетворении заявления Трусову А.В. следует отказать.

Заслушав пояснения сторон, третьего лица, исследовав письменные материалы дела, подписные листы, заключение прокурора, полагавшей отказать в удовлетворении заявленных требований, суд приходит к следующему.

В судебном заседании установлено, что 08 сентября 2009 года Трусову А.В. решением № 23 окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 было отказано в регистрации кандидатом в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 10 (л.д.15).

В соответствии со ст. 260 ГПК РФ заявление, касающееся решения избирательной комиссии, комиссии референдума о регистрации, об отказе в регистрации кандидата (списка кандидатов), инициативной группы по проведению референдума, об отмене регистрации кандидата (списка кандидатов), может быть подано в суд в течение десяти дней со дня принятия избирательной комиссией, комиссией референдума соответствующего решения.

С заявлением в суд Трусов А.В. обратился 15 сентября 2009 года, то есть в установленные законом сроки.

Согласно ст. 37 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» в поддержку выдвижения кандидатов, списков кандидатов, инициативы проведения референдума могут собираться подписи избирателей, участников референдума в порядке, который определяется законом.

В соответствии с п. 3 ст. 41 Закона Архангельской области от 08.11.2006 года    № 268-13-03 (в ред. от 24.06.2009) «О выборах депутатов представительных органов и выборных должностных лиц местного самоуправления» (далее - Областной закон) количество подписей, необходимое для регистрации кандидата, выдвинутого в одномандатном или едином избирательном округе, составляет 2 процента от числа избирателей, зарегистрированных на территории соответствующего избирательного округа, но не менее десяти подписей.

С учетом численности избирателей одномандатного избирательного округа № 10 количество подписей, необходимых для регистрации кандидата, должно составлять 196 подписей, что подтверждается постановлением избирательной комиссии МО «Город «Архангельск» и сторонами не оспаривается.

В соответствии с п. 15 ст. 41 указанного Областного закона количество подписей избирателей, содержащихся в подписных листах, представляемых в соответствующую избирательную комиссию, может превышать установленное настоящим законом необходимое для регистрации количество подписей, но не более чем на 10 процентов.

Согласно протоколу об итогах проверки подписей избирателей в поддержку выдвижения кандидата в депутаты Трусова А.В., последним были представлены в окружную избирательную комиссию 208 подписей избирателей (л.д.13).

В соответствии с п/п.5 п. 6 ст. 46 Областного закона, п/п. "д" п. 24 ст. 38 ФЗ N 67-ФЗ "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ" основаниями отказа в регистрации кандидата в депутаты может быть недостаточное количество представленных для регистрации достоверных подписей избирателей или выявление 10 и более процентов недостоверных и (или) недействительных подписей избирателей от общего количества подписей, отобранных для проверки.

Поскольку для регистрации кандидата Трусова А.В. требовалось предоставить в окружную избирательную комиссию 196 подписей избирателей, проверке достоверности данных, содержащихся в подписных листах, в силу п.4 ст.45 Областного закона, подлежали все подписи избирателей.

В соответствии с п/п 2 п.5 ст.41 Областного закона сбор подписей в поддержку выдвижения кандидата осуществляется с использованием подписного листа, изготовленного по форме согласно Приложениям N 1 - 3 к настоящему закону. При этом в подписном листе, в случае самовыдвижения кандидата, указываются - фамилия, имя, отчество, дата рождения, основное место работы или службы и занимаемая должность (в случае отсутствия основного места работы или службы - род занятий), если кандидат является депутатом и осуществляет свои полномочия на непостоянной основе, - сведения об этом с указанием наименования соответствующего представительного органа, наименование субъекта Российской Федерации, район, город, иной населенный пункт, где находится место жительства кандидата, и номер (наименование) избирательного округа, в котором он выдвигается.

Как следует из норм п/п «д» п.24 ст.38 "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ" и п/п 5 п.6 ст.46 Областного закона основаниями отказа в регистрации кандидата является недостаточное количество представленных для регистрации достоверных подписей избирателей.

При этом, в силу п/п 7 и 11 п. 9 ст.45 Областного закона недействительными считаются все подписи в подписном листе в случае, если ... сведения о кандидате указаны не в полном объеме или не соответствуют действительности или оформлены не в соответствии с Приложениями N 1 - 3 к настоящему закону.

Из оспариваемого решения окружной избирательной комиссии от 08 сентября 2009 года № 23 следует, что основанием для отказа в регистрации Трусова А.В. кандидатом в депутаты явилось признание всех 208 подписей избирателей недействительными в связи с несоответствием формы подписного листа (несовпадение сведений о месте работы со сведениями о месте работы, имеющихся в документах, представленных кандидатом).

Как следует из представленных в материалы дела подписных листов в поддержку самовыдвижения кандидата в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 10 Трусова А.В., местом его работы указано Архангельское областное Собрание депутатов в должности ведущего консультанта (л.д.50-98).

Данные сведения также были указаны Трусовым А.В. в своем заявлении 25 августа 2009 года в окружную избирательную комиссию о намерении баллотироваться кандидатом в депутаты (л.д.48).

Между тем, в приложенной к данному заявлению справки из Организационного управления Архангельского областного Собрания депутатов от 11 августа 2008 года указывается, что Трусов А.В. работает в должности ведущего консультанта отдела по обеспечению работы комитетов организационного управления в аппарате Архангельского областного Собрания депутатов (л.д.49).

26 августа 2009 года кандидат Трусов А.В. повторно представил в окружную избирательную комиссию справку из Организационного управления Архангельского областного Собрания депутатов, в которой также указывается, что Трусов А.В. работает в должности ведущего консультанта отдела по обеспечению работы комитетов организационного управления в аппарате Архангельского областного Собрания депутатов (л.д.46).

В связи с выявленными расхождениями в представленных кандидатом сведениях в его заявлении от 25 августа 2009 года о месте его работы (Архангельское областное Собрание депутатов,) и должности (ведущий консультант) и указанными справками от 11 августа и 26 августа 2009 года, где местом работы указывается аппарат Архангельского областного Собрания депутатов, а должность - ведущий консультант отдела по обеспечению работы комитетов организационного управления, избирательная комиссия своим решением от 03 сентября 2009 года известила Трусова А.В. о необходимости исправления указанных недостатков. Трусовым А.В. 04 сентября 2009 года в окружную избирательную комиссию было представлено заявление, в котором им сообщалось, что он работает в Отделе по обеспечению работы комитетов организационного управления аппарата Архангельского областного Собрания депутатов в должности ведущего консультанта отдела по обеспечению работы комитетов организационного управления в аппарате Архангельского областного Собрания депутатов (л.д.41).

Эти сведения отличались от сведений, указанных им в подписных листах, что является нарушением требований п.5 ст.41 Областного закона и на основании подпунктов 7 и 11 пункта 9 статьи 45 Областного закона, руководствуясь подпунктом «д» пункта 24 статьи 38 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» и с подпунктом 5 пункта 6 статьи 46 Областного закона окружная избирательная комиссия правомерно отказала Трусову А.В. в регистрации.

Данный вывод суда подтверждается нормативными документами, регламентирующими функции и структуру Архангельского областного собрания депутатов.

Так, в соответствии с Уставом Архангельской области, областным законом "О государственной службе Архангельской области" структура Архангельского областного собрания депутатов состоит из двух частей: депутатов областного собрания, работающих на постоянной основе, и работников аппарата областного собрания депутатов, что подтверждается решением Архангельского областного собрания депутатов от 25 сентября 1996 г. N 48 «О штатном расписании депутатов областного собрания, работающих на постоянной основе, и работников аппарата областного собрания депутатов». При этом, как следует из штатного расписания, для депутатов, работающих на постоянной основе, местом их работы является Архангельское областное собрание, а для сотрудников - аппарат Архангельского областного собрания. В свою очередь, аппарат Архангельского областного собрания имеет свою структуру. Поэтому, для сотрудников аппарата Архангельского областного собрания, в том числе для    консультантов,    имеющих    различные    функции, необходимо дополнительно точно указывать наименования подразделения, в котором они работают. Поскольку Трусов А.В. первоначально указал в качестве места работы только Архангельское областное собрание депутатов, а должность - ведущий консультант, он, таким образом, исказил свою персональную информацию. Уточнение кандидатом в депутаты Трусовым А.В. места своей работы и должности, произведенное в заявлении от 04 сентября 2009 года (л.д.41) должно было быть продолжено в соответствующем уточнении места его работы и должности в подписных листах, однако содержании данных о кандидате в подписных листах не было изменено, что, по мнению суда, является значимым для формирования у избирателей мнения о личности кандидата, которое складывается, в том числе и исходя из его служебного статуса.

При таких обстоятельствах требования Трусова А.В. о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 23 от 08 сентября 2009 года по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии зарегистрировать его кандидатом в депутаты по данному одномандатному избирательному округу, являются не обоснованными и удовлетворению не подлежат.
На основании изложенного, руководствуясь ст. 194-198, 261 ГПК РФ, суд

РЕШИЛ:

В удовлетворении заявления Трусова Андрея Викторовича о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 10 от 08 сентября 2009 года по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 зарегистрировать Трусова Андрея Викторовича кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 10, - отказать.

Решение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Ломоносовский районный суд г. Архангельска в течение 5 дней со дня вынесения решения в окончательной форме.

Председательствующий




Н.Д.Зыкин

Дело № 2-3219/09
02 октября 2009 года

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 
об исправлении описки

Ломоносовский районный суд г. Архангельска в составе председательствующего судьи Зыкина Н.Д., 
при секретаре Фалевой Е.В.,
 с участием прокурора Коваль Д.В.

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по заявлению Трусова Андрея Викторовича о признании незаконным и отмене решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 зарегистрировать Трусова Андрея Викторовича кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 10,

УСТАНОВИЛ:

Трусов А.В. обратился в суд с заявлением о признании незаконным и отмене решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 и понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 10 зарегистрировать его кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 10.

Ломоносовским районным судом г. Архангельска 24 сентября 2009 года вынесено решение по данному гражданскому делу № 2-3219/09, согласно которому в удовлетворении заявления Трусова А.В. отказано в полном объеме.

Изложенные в водной части решения текст «... о признании незаконным и отмене решения № 21 от 07 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» и в резолютивной части решения текст «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 10 ...», являются описками, поскольку следует читать в водной части решения «... о признании незаконным и отмене решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» и в резолютивной части решения «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 23...» и далее по тексту (л.д. 111,116).

Заявитель, представитель избирательной комиссии, представитель третьего лица, извещенные о времени и месте рассмотрения вопроса об исправлении описки в судебное заседание не явились, просят рассмотреть " вопрос об описке без их участия.

По определению суда, в порядке п. 2 ст.200 ГПК РФ, вопрос об исправлении описки рассматривается в отсутствие сторон и третьего лица.

Исследовав письменные материалы дела, заслушав заключение прокурора, полагавшей возможным исправить указанные описки, суд приходит к следующему выводу.

В соответствии со ст.200 ГПК РФ суд по своей инициативе или по заявлению лиц, участвующих в деле, исправить допущенные в решении суда описки.

Судом установлено, что изложенные в водной части решения текст «... о признании незаконным и отмене решения № 21 от 07 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» и в резолютивной части решения текст «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 10...», являются описками, которые следует читать в водной части решения «... о признании незаконным и отмене решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» и в резолютивной части решения «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 23...» и далее по тексту (л.д. 111,116), поскольку указанное соответствует материалам дела.

Таким образом, описки в водной и резолютивной частях решения подлежит исправлению.

На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.200 ГПК РФ, суд

ОПРЕДЕЛИЛ:

Исправить допущенные описки в водной и резолютивной частях решения Ломоносовского районного суда г. Архангельска от 24 сентября 2009 года по гражданскому делу № 2-3219/09, вместо фразы:

· в тексте водной части решения «... о признании незаконным и отмене решения № 21 от 07 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» следует читать «... о признании незаконным и отмене решения № 23 от 08 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии ...» и далее по тексту;

· в резолютивной части решения «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 10...» следует читать «... о признании незаконным решения окружной избирательной комиссии № 23...» и далее по тексту.

Определение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Ломоносовский районный суд г. Архангельска.

Председательствующий
Н.Д. Зыкин
